Csasztvay Tiinde

HAMIS ROZSAKOSZORU

1.

Roézsa Miklos® levele Justh Zsigmondnak®
[1894. aug. 10.]

Nagysagos Uram!

Nagyon szeretnék most mély filozofiaval, meggyoz6 ékesszolassal birni,
hogy kibeszéljem a fejébol azokat a rossz gondolatokat, azokat a pesszimisztikus

! Rozsa Miklos (1873—1947) nevét ma mar kevesen ismerik, pedig tobb évtizeden keresztiil rop-
pant befolyasos és ismert alakja volt a magyar irodalmi és mivészeti kozéletnek. Egyiitt
ujsagirdskodott Ady Endrével, Babits Mihallyal, Brody Sandorral, Vészi Jozseftel stb. Palydja
jellegzetes szazadfordulds életsors: a nagyon fiatalon és szegényen a fovarosba érkezd zsido fiu
el6bb az irodalom, az ujsagiras kialakuloban levo piacan probalt helyet talalni. Az itt kdzolt leve-
le korai probalkozasainak egyike; Justh Zsigmond nagy érdeklédést és vitat kelté miivét drama-
tizalja, majd igyekszik el0 is adatni a Népszinhaz szinpadan. Ebbdl az egyetlen levélbdl is érez-
hetd, hogy Justh Zsigmond, a felvidéki arisztokracia és a legmagasabb kordk tagja miként
karolta fel onzetleniil és lelkesen s miként fogadta baratjanak a tehetséget és szellemi ,,arisztok-
raciat” mutat6d, barhonnan és barmilyen szegénységbdl érkezo fiatalokat. Rozsa indulasaban
kdzponti szerepet jatszott.

Roézsa az 1900-as évek kozepétdl mindinkabb a képzémiivészeti élet felé fordult, s életét tette 61
arra, hogy minél nagyobb kozonséggel ismertesse meg €s tamogattassa (vetesse meg) a kortars
progressziv képzémiivészeti torekvésti alkotokat és alkotdsokat. 2009 marciusaban a Magyar
Nemzeti Galéridban nyilik az 1909—1914-ig miikddo, altala igazgatott Miivészhaz tevékenységét
és alkotoit bemutato kiallitas.

A Magyar Hirlap szerkesztségi papirjan, fekete tintas autograf kézirat. (OSZK Kt. Levelestar)
A Magyar Hirlap 1891-ben indult Horvath Gyula szerkesztésével. Schopflin Aladar szerint a Ra-
kosi Jené vezette Budapesti Hirlapot szerették volna lekordzni, amelynek ekkoriban a fiatal Her-
czeg Ferenc lett jo tollu tarcairdja. Hosszas keresés utdn Pekar Gyulat szemelték ki, hogy Her-
czeg ellen ,kijatsszak”. (SCHOPFLIN Aladar, Pekdr Gyula, Nyugat, 1937, 9. sz.) Rozsa talan
stratégiai hibat vétett, amikor darabja el6adasat éppen Rékosi Szidi 4ltal kivanta volna intézni,
hiszen Réakosi Szidi a rivalis lap fészerkesztdjének, Rékosi Jenének volt a huga.
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sejtelmeket® s azt a fatalisztikus rezigndcziot, melyek betegségét még silyosabbd
teszik s gyogyulasaban akadalyozzak.

3 A korabeli irodalmi kozéletbe Justh Zsigmond mint a ,,pesszimista irany” kéltéje vonult be, s a
kérdés hosszu évekre tematizalta a korabeli irodalmi életet. Reviczky Gyula 1886. julius 29/30-
an fogalmazott, kéziratos levelében kiildte meg neki az Ifju pesszimistanak cimii verset, melyben
igyekszik lebeszélni Justhot a méltatlan viszonyok kozott miikodé magyar irodalmi életben valo
részvételrdl. A vers elkésziiltérdl és kozlésérol igy értesitette Justhot: ,,Itt kiildom valahéra azt az
»ifju pesszimistanak« szold verset. Nem is tudom, eltaldltam-e a hangot. Mintha itt-ott sipitana!
Az Orszag-Vilagra soztam ra; mert a »Kenyér« 6ta, mely szintén ott jelent meg, varnak hivobb
verset.” [(OSZK Kt. Levelestar, az irattari rajegyzés szerinti 8. levél) — 4 kenyér 1885. jnius 13-
an jelent meg];

A versr6l az Arad és Vidéke szerkeszt6i lizenete a kovetkezoket irta: ,,Reviczky Gyula e sotét-
hangulata, szép koélteményét Justh Zsigmondhoz, Justh Gyula orsz. képviseld 6ccséhez intézte.
A kolteményt a szerzd szivességébol az Orszag-Vilag-val egyidejiileg kozoljik.” (1886. augusz-
tus 8.) Reviczky Justhnak irt levelében meglehetésen csodalkozott ezen: ,Hiszen talan latta,
hogy az Arad és vidéke, melynek az Ifju pesszimistanak czimii verset, a pesszimizmus ellen irot-
tat atengedtem, azt sotéthangulatu-nak nevezte.”

A pesszimizmusrol és a magyar koltok aldatlan sorsarol hosszabb polémia alakult ki a Szemle
hasabjain. A vitat Reviczky Nincsen remény ciml nyilt levele, talan legismertebb prozai irasa
valtotta ki, amelyre tobb hozzaszolas érkezett, majd a vitat Reviczky Nincsen remény. Replika
Veterannak és az ,,egy eldfizetd”-nek cimii allasfoglalasa zarta le, amelynek f6 megallapitasai:
,-Mi magyarok sokkal kevesebben vagyunk; nem is lehet kovetelni, hogy iréink milliomosok le-
gyenek, csak azt, hogy megélhessenek. [...] Nem, a kozépszerl irokat nem szabad lenézni; én
csak azt a szerencsétlen tényt hangsulyoztam, hogy kis népek nyomorult irodalmi viszonyai kozt
épen a legkivalobb tehetségek nem birnak kifejlédni és a kdzépszeriiségek kerekednek feliil.”
(Szemle 1885. aprilis 17—, 11-14. sz.) Reviczky tehat a koltd-zseni sorsa és a vilag karaktere ko-
z6tt keresett 0sszefliggéseket, Bori Imre szerint: ,,... nem csupan koranak viszonyaibol eredezteti
jelentenek.” (BORI Imre, Az eldtkozott koltd. A kéltészet témdja: a filozdfia. Reviczky irdsai. Hid,
1982. 647-658.);

Korompay H. Janos véleménye szerint a vers keletkezését nagymértékben inspiralta Justh Zsig-
mond 1886 juliusaban irt Szemle-beli cikke, mely Bourget-rél és a pesszimizmusrdl szolt.
(KorompAY H. Janos, Miiforditas és liraszemlélet. Egy félszdzad magyar Baudelaire-értelmezé-
sei, Budapest, 1988. 55.);

A pesszimizmus fogalmanak értelmezéséhez, magyarazatdhoz mindenképp ismerni kell Revicz-
kynek A szdzadunk pesszimizmusa cimil irasat is, amelyben — féként Schopenhauerre tdmasz-
kodva — élesen szétvalasztja és elkiiloniti egymastol a pesszimizmus és a vilagbanat fogalmat.
[(Magyar Szalon, 1884. 1. két. 362—368.) — Erdekes adalék lehet, hogy a marosvasarhelyi Erdély
haséabjain Feleky Jozsef 1875 elején (amikor Reviczky is a lap kiilsé munkatarsa volt, s6t verse is
jelent meg az adott szamokban) mar hosszu, tobb részes tanulmanyt irt A pessimismus bélcsésze-
te cimmel, amelyben bemutatja Schopenhauer bdlcsészeti tanait, viszonyat Kant filozéfiai gon-
dolkozasahoz, miivészetfilozofiai ideait (januar 1., 7., 13. 1-3. sz.).];

Justh-tal Reviczky elég késén ismerkedett meg, de nagyon kozeli baratsagot kotottek, Justh az 6
révén jutott publikalasi lehetGséghez a Szemle hasabjain. Reviczky a kassai Pannonia cimii lap-
ban is szamitott Justh irasaira, még ha kiméletleniil meg is biralta nagy résziiket, mint azt a Kas-
sarol 1885. oktober 8-an kiildott levelében irta: ,,K6szondm tovabba szives bizalmat, hogy regé-
nyével és verseivel megtisztelt. Megvallom azonban, némi zavarban vagyok. On feltétleniil
Oszinte véleményt kivan. Azt adtam volna a nélkiil is épen ez hoz zavarba. Verseiben latok lel-
ket, de még a forma hijaval vannak. Hogy Lamartine okoskodaséaval éljek, irhat 6n még kitiind
verseket, mert a kiildéttek nem kdzépszeriiek, hanem — nagyon rosszak. ...
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Az Istenért, édes nagysagos Uram, egy kis életkedvet, egy kis onbizalmat,
egy kis hitet s mindjart megjon az egészseg. A testi gyogyulast elobb a lelki
gvogyuldsnak kell megeléznie, mar pedig az On lelke beteg a tilzott képzel6dés-
tol, a tulzott aggodalomtol. Dobja el, az égre kérem, azt a fekete szemiiveget,
melyen a vilagot dallandoan nézi s tekintsen egy kicsit t6bb bizalommal a joven-
dadbe.

Nem lehet a végzet oly kegyetlen, oly kivetkezetlen, hogy Onnek vissza ne
adja miel6bb egészségét Onnek, a kinek megadott mindent: nagy lelket, j6 szivet,
oriasi talentumot, hirnevet, tekintélyt, gazdagsagot, mindent, a mi egy embert
boldogga tehet s ami kiemelhet valakit a kézonséges emberek sorabol, fel oda,
hova csak a legkivalobbak emelkedhetnek, az nem lehet, hogy Ontdl megvonja
azt az egyet, amivel milliok birnak, a kik azt meg nem érdemlik s a kik azt nem
tudjak felhasznalni. Onre még nagy hivatas var minden téren, ez a mi szegény
irodalmunk nem nélkiilozheti Ont, a ki nalunk megteremtdje volt egy uj, egészsé-
ges, csoddlatos irdnynak.* Nem nélkiilozheti Ont a mi tarsadalmi életiink, mely
annyit készénhet Onnek, nem nélkiilozheti a derék, magyar alfoldi nép,® melynek
On atyja lett, szeretd, jésagos atyja odalenn.® Nem, nem, Nagysdigodnak még
dolga van itt, nagyon sok dolga s ebben nem fogja a végzet utjat allani, nem fog-
Jja Ont nagy missziéjaban megakaddlyozni. Erre gondoljon Nagysdgod s akkor
meg fog gyogyulni mielobb.

Eddig jutva levelem olvasasaban, képzelem hova kivan; de nem tehetek réla. Igy irtam volna ké-
rése nélkiil is, hogy Oszinte legyek, eloszor azért, mert olyan szerencsétlen természetem van,
hogy irodalmi dolgokban nem birok udvarias lenni és masodszor, mert kivalo tehetséget latok
6nben, mely, ha miivelni fogja, okvetleniil kivalo munkakat fog produkalni. Hizelgek magam-
nak, hogy ilyesmikben meglehetdsen éles szemem van s hogy 6nben se fogok csalodni. Van 6n-
ben szellem, Iélek, izlés, vildgnézet, egyéniség... csak forma nincs még.” (OSZK Kt. Levelestar,
a kézirattari rajegyzés szerinti 4. levél).

Justh Zsigmond atvette Czobel Istvan f6 miivének Die Entwicklung der Schénheitsbegriffe. Die
Genesis unserer Kultur. (Bd. 1-5. Leipzig, 1901-1907.) alapgondolatat. Czobel ugyanis egyrészt
megerdsitette, masrészt megujitotta és arnyalta Justh — er6sen Taine miliéelméletének rendszerébe
simitott — tarsadalomreformrol szo6lo elképzeléseit. Czobel a magyar Gjkonzervativizmus agrarius
mozgalmanak képviseldje s f6leg Spencer tanait vallo ideologusa. Az agrariusok azon moralfilozo-
fiai alapon, mely idealizalta a feudalis-patriarchalis viszonyokat ¢€s ,,rehabilitdld szembeallitasba”
helyezte a ,,bekovetkezett polgari fejlodéssel”, azt vallottak, hogy az arisztokracianak ,.hatoképes
gazdasagi pressure grouppa” kell formalodnia és a kormanyzattol ki kell kényszeritenie az érdekeit
szolgald gazdasagpolitikai dontéseket. Az elmélet szerint — az organikus fejlodés tana alapjan — ,,a
nemesi, paraszti, kisiparos rétegek tonkretétele megbontotta a magyar tarsadalom organizmusat” és
ezt az arisztokracianak kell orvosolnia. Hitték, hogy ,,az organizacio, a szervezett egységes fellépés
semmivé teszi az »erdsek« folényét. Az eddig »gyengének« bizonyult rétegek gazdasagi érdek-
képviseleti organizacidkba szervezve konkurrenciaképessé valnak a versenyben. [...] A tradicio-
nalis és kispolgari rétegeket egységes érdekképviseleti frontta kell szervezni.” SZABO Miklos, A
kontinentalis Europa konzervativ ideologidja néhany uj vondsanak kialakuldsa a szazadfordu-
[on, Torténelmi Szemle, 1974. 326-327.

Ertsd: a Justh birtokan é16, azaz a puszta-szenttornyai parasztok.

Justh valamiféle szocidlis gazdasagot tartott fenn birtokan; pl. parasztszinhazat épittetett és
mikodtetett itt.
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Es most még egyet. Darabunkrél’ — engedje meg, igy nevezzem — tandcsait
kdszonettel és szivesen fogadom és okvetlen magaméva teszem. Egy dllitdasa ellen
azonban hatarozottan és minden erémbdl tiltakozom. Nagysagos Uram azt irja,
hogy irjak mast, azt hamarabb fogom értékesithetni, mert nincs hozzd fiizve
Nagysagod neve. Mar megbocsdsson nagysagos Uram, ez ellen mar igazan kény-
telen vagyok protestdlni. Nem szélok arrdl, hogy mennyire megtisztelve és bol-
dognak érzem magamat, hogy Justh Zsigmonddal irodalmi sszekéttetésbe keriil-
hettem, nem szélok arrdl, mekkora diszt kolesonoz nekem az On, rdm nézve
felettébb megtiszteld irodalmi és privat bardtsdga,® ha ugyan szabad ezzel dicse-
kednem, csak azt juttatom Nagysdgod eszébe, hogy a mi sajnalatos klikk-
viszonyaink® mellett velem egy szindarabot illetéleg széba sem dllottak volna, ha
paiskent nem vesz koriil Nagysagod neve.

Hogy mennyire szerencsémnek és nem bajnak tartom én hogy ,, hozza van fiiz-
ve” Nagysdagod neve az enyémhez, azt mar a legkozelebbi idoben nagyon kézzel
foghatdlag fogom illustralni. Elhataroztam ugyanis, hogy kiadom verseimet ,,Szél-
csend” czim alatt™ s hogy addig is, mig a , Ganyé Julcsat™ eléadjik, mégis
, hozza legyen fiizve” Justh Zsigmond neve az enyémhez, Nagysdgodnak fogom
ajanlani a kotetemet, ha ugyan Nagysagos Uram megtisztel azzal, hogy ezt nekem
megengedi. Ma még nem szoltam volna e dologrol, mert hiszen még csak most
rendezem a verseimet, de Nagysagodnak ez a nyilatkozata éppen kapora jott.
Ennélkiil szinte féltem volna ezzel a szerénytelen kérelemmel eléallani, igy azon-
ban mar kedves kételességemnek tartom, hogy meggyozzem Nagysdgodat allita-
sanak tarthatatlansagarol.

7 Rozsa Miklés A hit cimii darabjarol van szé (kézirata: A hit. Népszinmii 3 felvonasban. Justh
Zsigmond novell4ja utan irta: Rozsa Miklos. OSZK Kt. 15948), melyet Rozsa Justh Zsigmond
Ganyo Julcsa cimii miivébol dramatizalt 1894-ben. A darabot Rakosi Szidi vitte el Evva Lajos-
nak, a Népszinhaz igazgatojanak, de végiil — hosszas egyeztetések utan — mégsem adtak eld. Ro-
zsa 1902-ben — mar joval Justh Zsigmond halala utan — Gjra elGvette a dramat s kijarta, hogy el6-
adjak. Az els6 eldadasa a Népszinhazban 1902. november 22-én zajlott. Justh miivében az
idealizalt parasztsors dbrazolasaval egy jellegzetes, tdsgydkeres magyar, azaz a nazarénus vallas
tisztito és erkdlesi megujito erejérdl kivanta olvasoit meggydzni.
A dramatizalas és a remélt szinhazi bemutatd kapcsan Rozsa valoban osszebaratkozott Justh-tal,
még ez évben meglatogatta 6t szenttornyai birtokan is.
A szazadvég irodalmi-miivészeti csoportosulasainak kérdésérél hosszabban és részletesen lasd a
Magyar Nemzeti Galériaban 2009 marciusaban nyild Miivészhdz cimii kiallitas katalogusaba irt
tanulmanyomat; 4 him veréb és a pillango. Az akadémikus és az erotikus irodalom tusdja a 19.
szazad utolsé harmaddban ciml irasomat (In: klasszikus — magyar — irodalom — térténet. Ta-
nulmdnyok, Szeged, 2003, 399-426. /Tiszataj konyvek/, illetve a Reviczky Gyula Osszes verse
I-11. (Budapest, 2007.) illet6 jegyzeteit!
10 Rozsa Miklés, Szélcsend. Koltemények, JUSTH Zsigmond elészavaval, Budapest, 1894.
1 A regényt Justh 1893-ban irta, de csak 1894-ben jelent meg. Az OSZK Kézirattaraban 6rzott
Justh-hagyatékban megtalalhat6 a kotet szedépéldanya (Fond 62/10).
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Egyebkent egy mas nagy tervben is fo a fejem: az Osszel ki akarok menni
Pdrisba. Batyam™ a nydrra hazajott, (Malonyaitol™® egy tiszteletet kiild dltalam!)
de Oszre ujra kimegy okvetlen s ki akar magaval vinni mindendron. Ha addig
idehaza biztos alapra tudom fektetni kiinn valo megélhetésemet, oktober kozepén
utnak indulok. Addig elintézem a verseimet is s talan Nagysagod is meggyogyul
teljesen, hogy feliéhet Pestre. Ugy szeretném tandcsdt kikérni Pdrisban vald
tartozkodasomat illetéleg; annyira senki se ismeri talan Parist, mint Nagysdgos
Uram.

Pekdr'* mar kiinn van, de azért megmaradt a ,, Magyar Hirlap” kételékében.
Velenczébdl és Verondbol irt tarczdt nekiink. — Brédy™ szivélyes iidvozletét kiildi
s gyors gyégyuldst kivan s remél. Konyveit 6 maga kiildi meg Onnek, sét esetleg
leviszi Szent-Tornydra. Egyre késziil. Most is iiton van, lehet, hogy benéz a gd-
nyok kozé.

En magam gyors, nagyon gyors és teljes egészséget kivanok Nagysagodnak
s készonom azt a végtelen szeretetreméltosdagot, mellyel betegségében is megtisz-
telt levelével.

Halas hive és bamuldja

Rozsa Miklos

2.

Az MTA Irodalomtudomanyi Bizottsaganak Textologiai Munkabizottsaga
2009. februar 1-jére rendkiviili iilést hivott 6ssze. A Bizottsag szakértdi csoport
Osszehivasat kezdeményezte, s felkérte a kijelolt irodalomtorténészeket, hogy
vizsgaljak meg a komoly szakmai organumban publikalt, allitblagosan Rozsa

12 Rozsa harom évvel idésebb Géza batyjarol van szo, aki Szinnyei Jozsef életrajza szerint bélcse-
leti doktor, allami férealiskolai tanar volt. Rozsa Géza 1893—1894-ben Parizsban a Sorbonne és a
College de France szeminariumait latogatta.

3 Malonyai Dezsé (1866-1916) ir6, miivészettorténész 1893-t6] szintén Péarizsban tanult miivé-

szettorténetet. Malonyay ekkor mar Justh Zsigmond barati kéréhez tartozott, s Justh tobb parizsi

hirességhez adott neki ajanlolevelet. Tobbek kozt igy ismerkedett meg a Parizsban €16 Munkacsy

Mihallyal, akinek titkari teenddit végezte. 1896-ban, mikor Munkéacsy mar nagy betegen hazala-

togatott a millenniumi innepségsorozatra, Malonyay mellett Rozsa Miklés is titkarkodott mellet-

te.

Pekar Gyulat szintén Justh Zsigmond terelgette a képzémiivészeti tajékozodas feldl az irodalom

iranyaba. 1892-ben lépett be tarcaironak a Magyar Hirlaphoz, de 1893 nyaran mar hosszabb eu-

ropai koratra indult. Pekar (1867-1937) tobb évtizeden keresztiil oriasi befolyassal birt az iro-
dalmi és a politikai kozéletben.

Brody Sandor (1863-1924) 1890-t61 a Magyar Hirlap zsurnalisztaja. Schopflin Aladar szerint az

§ javaslata alapjan nevezték ki Pekar Gyulat a lap sztar-tarcairdjanak. Justh Zsigmond egyik leg-

kozelebbi baratja, a Jokai—Feszty-szalon allandé és legbens6bb tagja. Brody szisztematikusan

tamogatta, segitette a Justh-féle barati korhoz kozel keriil6 literatus embereket, soha nem feled-

ve, hogy 6 miként robbant be 1884-ben vidékrol a teljes ismeretlenségbdl és szegénységbdl a

budapesti irok kozé.

14

1

3
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Miklés altal 1894. augusztus 10-én Justh Zsigmondnak irt autograf levelet. A
kérdésben a bizottsag egységesen foglalt allast, s javasolta az MTA Irodalomtu-
domanyi Intézete vezetdinek, hogy a szakmai respektust erdsen megtépazo, az
tigyben érintett munkatarsat részesitse irasbeli figyelmeztetésben.'® A szakmai
hozzéaértés és etika ellen stilyosan vétkezé munkatars tettére nem tudott argumen-
talt valaszt adni, minddssze Thaly Kalman nevét ismételgette félhangosan. Az
egyébként viszonylag konnyen olvashato, kéziratos levélnek a Bizottsag altal
adott helyesbitett textusu €s magyarazatokkal ellatott szovege a kovetkezd:

Csasztvay Tiinde levele Jankovics Jozsefnek
[2009. marcius 10-e elott]

Nagysagos Uram!

Nagyon szeretnék most mély filozéfidval,"' meggy6z6 ékesszolassal™ birni,
hogy kibeszéljem a fejébdl azokat a rossz gondolatokat, azokat a pesszimisztikus
sejtelmeket s azt a fatalisztikus rezigndcziot, melyek betegségét még siilyosabbd®
teszik s gyogyulasaban akadalyozzak.

Az Istenért, édes nagysagos Uram, egy ksi?® életkedvet, egy kis onbizalmat,
egy kis hitet s mindjart megjon az egészség. A testi gyogyulast elobb a lelki gyo-
gyuldsnak kell megeléznie, mar pedig az On lelke beteg a tilzott képzelédéstél, ™ a
tilzott aggodalomtSl. Dobja el, az égre kérem, azt a fekete® szemiiveget, melyen a
vildgot dllandéan nézi s tekintsen egy kicsit t6bb bizalommal a jévendébe.”®

16 Jankovics Jozsef igazgatohelyettes — a karara elkovetett hamisitasi ligyrél tudomast szerezve —
allitolag a kovetkezo felheviilt szavakkal fordult a szinte értelmezhetetlen eset kivaltojahoz: —,,Ma-
ga ki van ragva!” A jelenetrdl tobb szemtant egybevagoan nyilatkozott.

7 Ugyetlen utalas egy Arthur Schopenhauer-helyre: ,Minden szenvedésének az a kitfeje, hogy az
idealitasokban nem talal élvezetet és mindenkor realitasokra szorul, hogy az unalomtél megme-
nekiilhessen. Ezek ugyanis részint csakhamar ki vannak meritve és akkor nemhogy szoérakoztat-
nanak, hanem inkabb kifarasztanak, részint pedig mindenféle bajt idéznek eld. Az idealitasok el-
lenben ki nem merithetSk, artatlanok és artalmatlanok.” (SCHOPENHAUER, Eletbilcseség.
Aforizmdk, ford. KELEN Ferenc dr., Budapest, 1906.)

18 Valészinti a Jankovics Jozsef vezette REBAKUCS-ban miikodé Kecskeméti Gabor munkdival
vald Osszevetésre inditd csabitas. De lehet, hogy Bene beszédaktusara.

19 Feltehetéen alamuszi utalas az idealis testsulyra és fogyokurara. A visszaélés elkovetsjétdl latha-
toan nem all tavol az ilyesfajta rosszizii tizengetés.

20 Nincs ilyen magyar sz6, nyilvan csak banto eliras, cserélni kell: , kis”-re.

2 Brisd: fantaziatdl. Az elébbi esetek alapjan és az egész iromany megbocséthatatlan tonusabol
nem lehetséges mas értelmezésre jutni, minthogy ezt gunyos kiszolasként kell értelmezniink;
szoros olvasassal konnyedén bizonyithatd a hamisito irigysége, melyet az érzékeny irodalmar

2 A | fekete” sz6 valosziniileg csak tovabbi talanyos alsagossagbol keriilt ide. Jankovics Jozsef
visel ugyan szemiiveget, de nem feketét. De nem is albat.

® Nem azonos a Brody Sandor—Rézsa Miklés alapitasti Jovends cimii Gjsaggal.
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Nem lehet a végzet oly kegyetlen, oly kovetkezetlen, hogy Onnek vissza ne
adja miel6bb egészségét Onnek, a kinek megadott mindent: nagy lelket, jé szivet,
oridsi talentumot,?* hirnevet,® tekintélyt,®® gazdagsdagot,”” mindent, a mi egy em-
bert boldogga tehet s ami kiemelhet valakit a kozonséges emberek sorabol, fel
oda, hova csak a legkivilobbak emelkedhetnek, az nem lehet, hogy Ont6l meg-
vonja azt az egyet, amivel milliok birnak, a kik azt meg nem érdemlik s a kik azt
nem tudjak felhaszndlni. Onre még nagy hivatds var minden téren, ez a mi sze-
gény irodalmunk® nem nélkiilozheti Ont, a ki ndlunk megteremtdje volt egy uj,
egészséges, csodalatos iranynak. Nem nélkiilozheti Ont a mi tarsadalmi életiink,

24 V5. www.iti.mta.hu/munkatarsak/jankovics/teljes bibliografia.hu
% Szamos peregrinuslevélbdl tudjuk, hogy Jankovics neve nem ismeretlen hatarainkon kiviil.
Valamint dsszevetésként:
A Hamburgi Egyetem Finnugrisztikai Tanszékének kuratoriumi tagsaga (1992—)
A Nemzetkdzi Hungarologiai Kdzpont kiilfoldi lektori és vendégtanari palyazatainak elbiralasa
(1990- kiils6 szakért6)
A Balassi Balint Intézet tanacsado testiiletének elnoke (2001-2004)
% A Hungarolégiai Ertesité felelds szerkesztdje, a Hungarian Studies szerkesztéje.
Anyanyelvi Konferencia (valasztmanyi tag)
MTA Irodalomtudomanyi Bizottsag (1990-1996, tag)
MTA Tudoményos Mindsité Bizottsag (Doktori Tanacs), Irodalomtudomanyi Szakbizottsag
(1986- titkar)
MTA Tarsadalomtudomanyi Kuratorium (1995- tag)
MKM Felsboktatasi és Kutatasi Palyazat (1997— zstirielnok)
Széchenyi Professzori Osztondij Bizottsag (1998 zsfiritag)
A Magyar Akkreditacids Bizottsag plénumanak tagja, az Irodalomtudomanyi Szakbizottsag el-
noke (2004—
Nincs ra semmilyen ésszerli magyarazat, hogy keriilt ez az aljas, arcpiritoan csunya hazugsag a
mély igazsadgok soraba. Koztudomasu, hogy a kutatointézetek munkatarsai egzisztencidlisan su-
lyos helyzetben élnek, tarsadalmi elismertségiik kimutathatatlan, anyagi megbecsiilésiik becste-
lentil alacsony, dologi kéltségelszamolasuk forintkdltsége 0 (azaz nulla).

rrrrr

27

1. Mozgo, ingyenes népkonyha Budapest utcain, Magyarorszag, 1926. augusztus 20.
LA fovaros egyik legutobbi bizottsagi iilésén Székely bizottsagi tag Budapest elbalkanizal6janak
nevezte Robert bacsit, az dngyilkosjeldltek patronusat, amiért a Kéalvin téren ingyenes népkony-
hat allitott fel. Ez a tamadas modfelett elkeseritette az Gregurat, aki jorészt a sajat pénzébdl tap-
lalja szegényeit.
Robert bacsinak, aki nem is magyar, hanem angol allampolgar, olyan tervek motoszkalnak a fe-
jében, amelyek becsiiletére valhatnanak barmelyik magyar hazafinak.”
2. Az a bizonyos Kalvin téri konyha, Népszava, 1927.
Az étel, amit az dreg jotékonysagi apostol kiosztott, olyan rossz volt, hogy maguk a raszorulok
se tudtak mindig megenni. ,,Robert bacsi” ugyanis a vendéglok maradékait gyijtotte dssze, azo-
kat dobalta bele a Kélvin téren folallitott katlanba és eresztette fol vizzel parolgé levessé. Es ezt
kaptak a keresztény nemzeti kurzusban az inséget szenveddk egy darab kenyérrel »ingyen ebéd«
gyanant.
A févaros tanacsa ezt az ,,ingyenkonyhat” amint hirlik, be fogja tiltani. Rendben lesz. Igazén
nincs sziikség egy rendezett tarsadalomban semmiféle maganjotékonysagi akciora, még kevésbé
olyanra, mint ez volt.”

B A szovegben zarojelben, de kiolvashatdan: ,,és hungarologiank”.
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mely annyit koszonhet Onnek, nem nélkiilozheti a derék, magyar alfoldi nép,”
melynek On atyja lett, szeretd, jésagos atyja odalenn. Nem, nem, Nagysagodnak
még dolga van itt, nagyon sok dolga s ebben nem fogja a végzet utjat dallani, nem
fogja Ont nagy missziéjaban megakaddlyozni. Erre gondoljon Nagysagod s ak-
kor meg fog gyogyulni mielobb.

Es most még egyet. Darabunkr6l®® — engedje meg, igy nevezzem — tandcsait
koszonettel és szivesen fogadom és okvetlen magaméva teszem. Egy dllitdisa ellen
azonban hatdrozottan és minden erémbél tiltakozom.®* Nagysdgos Uram azt irja,
hogy irjak mast, azt hamarabb fogom értékesithetni, mert nincs hozzd fiizve
Nagysagod neve. Mdr megbocsasson nagysagos Uram, ez ellen mar igazan kény-
telen vagyok protestdlni.¥* Nem szolok arrdl, hogy mennyire megtisztelve és bol-
dognak érzem magamat, hogy Justh Zsigmonddal® irodalmi ésszekéttetésbe
keriilhettem, nem szélok arrél, mekkora diszt kélesonoz nekem az On, rdm nézve
felettébb megtiszteld irodalmi és privat bardtsaga, ha ugyan szabad ezzel dicse-
kednem, csak azt juttatom Nagysdagod eszébe, hogy a mi sajndlatos klikk-
viszonyaink® mellett velem egy szindarabot® illetéleg széba sem dllottak volna,
ha paisként nem vesz kériil Nagysdgod neve.®

Hogy mennyire szerencsémnek és nem bajnak tartom én hogy , hozzd van
fiizve” Nagysdgod neve az enyémhez, azt mar a legkozelebbi idoben nagyon kéz-
zel foghatélag fogom illustrélni. Elhatdroztam ugyanis, hogy kiadom verseimet®’
., Szélcsend "8 cxim alatt s hogy addig is, mig a ,, Ganyo Julesat”™ eldadjak,
mégis ,, hozzd legyen fiizve”*® Justh Zsigmond* neve az enyémhez, Nagysigod-

2 Ertsd: seregélyesi; Alfold — itt: sik vidék.

% Jgazan nehezen értelmezhetd; a legkézenfekvébb magyardzat szerint a szdvélasztas az imperti-
nencia ujabb eklatans példaja, értsd: szinjatékunkrol (giiny), szcénankrdl (guny), itt talan: egyiit-
tes munkénkrol (guny).

3! Erzékelhetden az elsé szivbol érkezd mondat, mely rdmutat a kedélykorbacsold dolgozat (?)
szerzdjének konfrontativ jellemére.

% . 15. 14bj.!

¥ A szévegben egyértelmiien olvashatéan: , Jankovics Jozseffel”.

¥ A szdvegben itt feltinden hosszii, de sajnilatos modon teljesen olvashatatlannd satirozott rész
szerepel. A kérdésrdl szakvéleményt kértiink az MTA Doktori Tandcsatol, a nagyobb egyetemi
magyar intézetektdl (ELTE, Szeged, Debrecen, Pécs), de valaszukat a vizsgalat lezarultaig nem
kaptuk kézhez.

% Lasd 14. 1abj.!

% fzetlen utalas arra, hogy Jankovics Jozsef munkahelyi fénoke Csasztvaynak.

3 A szoveg helyesen: ,képes albumomat”. A ,versek” felhozasaval a hamisito — jo eséllyel —
nyilvan valami idétlen bokversre gondolhatott.

® Az eredeti szovegben: , Ejjeli lepkevadaszat”. A ,,Szélcsend” tudvalevéen a vihar el6tti allapotra
vald célzas — egyértelmiien a rossz lelkiismeret irathatta.

¥ Az elnevezés duplafenekil sértés: a Jankovics Jozsef 60. sziiletésnapjat koszontd emlékkotetet
Csasztvay egy utaldssal holmi ,,0sszeganyolt” munkanak mindsiti, valamint Vénust (Marssal
tarsolkodd Muranyi) lejulcsazza. Konnyen elképzelheté azonban az is, hogy Jankovics ndisme-
réseire torténik émelyitd utalas; a nébdl kitelik.

0 A sértés megfejelése: Jankovics nevét a fiizott, fiizetes ponyvatermékekkel 6sszemosva igyek-
szik 6t dehonesztalni.
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nak fogom ajanlani a kétetemet, ha ugyan Nagysagos Uram megtisztel azzal,
hogy ezt nekem megengedi. Ma még nem szoltam volna e dologrol, mert hiszen
még csak most rendezem a verseimet,”” de Nagysdgodnak ez a nyilatkozata®™
éppen kapora jott. Ennélkiil szinte féltem volna ezzel a szerénytelen kérelemmel
eléallani,* igy azonban madr kedves kitelességemnek tartom, hogy meggydzzem
Nagysagodat allitasanak tarthatatlansagarol.

Egyébként egy mas nagy tervben is fo a fejem: az dsszel ki akarok menni Pa-
risba.”® Batyam™ a nydrra hazajott, (Malonyaitol*' egy tiszteletet kiild dltalam!) de
oszre ujra kimegy okvetlen s ki akar magaval vinni mindendron. Ha addig idehaza
biztos alapra tudom fektetni kiinn valo megélhetésemet, oktober kozepéen utnak
indulok. Addig elintézem a verseimet™ is s taldn Nagysdgod is meggyégyul telje-
sen, hogy feljohet Pestre. Ugy szeretném tandcsdt kikérni Pdrisban® valé tartézko-
ddsomat illet6leg; annyira senki se ismeri taldn Périst,”® mint Nagysdgos Uram.

Pekar™ mar kiinn van,” de azért megmaradt a , Magyar Hirlap > kételé-
kében. Velenczéb6l®* és Verondbol® irt tarczat™® nekiink. — Brody® szivélyes iid-
vozletét kiildi s gyors gyégyuldst kivan s remél. Konyveit 6 maga kiildi meg On-
nek,*® sét esetleg leviszi Szent-T 0rnydra.59 Egyre késziil. Most is uton van, lehet,
hogy benéz a ganydk kizé.®

! Napnal vilagosabban a szovegben ,,Jankovics Jozsef” szerepel.

2 4asd 21. 14bj.!

B vs. 1. 1abj.!

* Nem tudtuk kideriteni, mi kéne még neki.

% Az eredeti szovegben: ,,Erdélybe”.

* A hamisito egyben iigyetlen hazudozo is: koztudott, hogy nincs semmilyen testvére. Gyerekek
vannak csak — mind lanyok; nala egy, Jankovicsnal kett.

A szoveg helyesen: ,,Bethlentdl”.

*8 Csasztvay a 21. labjegyzet 6ta képtelen abbahagyni a homalyos célozgatésait.

* Lasd 29. 14bj.!

%0 Az eredetiben: ,,Bethlent”. Ez a szdcsere végképp érthetetlen. A hamisité nyilvanvaléan a Rozsa
Miklos—Bethlen Miklés-parhuzamba gabalyodott bele.

51 A szévegben itt ,,Nyerges” szerepel.

%2 Nem sikeriilt egyértelmiien megallapitani, melyik kiadas lehetett ekkor ,,mar kiinn”.

5 Helyesen: ,,Magyar Filologia” [i Tarsasag]. Visszavetités vagy ismételt tdjékozatlansag; a tarsa-
sdg ugyanis — talan a Fodorozodo indulatok miatt — még Jankovics f6titkarsaga alatt a Nemzet-
kozi Magyarsagtudomanyi Tarsasag nevet vette fol.

% Helyesen: ,,Cupidobol”.

55 Helyesen: ,,Fénixbol” (Porabul megéledett).

% A megfogalmazas nem egyértelmii; Csasztvay mar Jankovics pénztércajiban turkal.

N szovegben: ,,Készeghy”.

® Kinosan egyértelmii és Gtlettelen célzas arra, hogy a Jankovics-féle sziiletésnapi emlékkotetet
Kd&szeghy Péter kiadoja, a Balassi Kiado jelenteti meg.

% Nincs kdzelebbi informéacionk arrol, hogy Kdszeghy miért akarja megjaratni a késziilé kotetet. A
Bizottsag egyik fele viszont eskiiszik ra, hogy itt Babits elefantcsonttornyara vald utalasrol lehet
sz0.

80 v, 23. 14bj.!
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En magam gyors, nagyon gyors és teljes egészséget kivinok Nagysdgodnak
s készonom azt a végtelen szeretetreméltosdagot, mellyel betegségében is megtisz-
telt levelével.

Halas hive és bamuldja

Roézsa Miklos®

61 . . . ,
Pontosan olvashatoan a szovegben az all: ,,R6zsa utca”.
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